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Reglonaing uyrektja
Ochrony Srodowiska w Opolt
ul. Obroncéw Stalingradu 66
45-512 Onole
WOF.261.6.2016.MK Opole, 2016-03-/{((

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Opolu informuje, iz w dniu 11 marca 2016 . i
14 marca 2016 r. Wykonawcy zwrécili sie o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia na ustuge polegajaca na:

Czesé |: opracowaniu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bory
Niemodlinskie PLH160005,

Czesé Il: opracowaniu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy
Barucickie PLH160009.

W mys$l art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2015 1., poz. 2164) przekazuje tres¢ pytan oraz udzielam nastepujacych wyjasnien:

Pytanie 1:

W pkt Il 2.2. b) Zatgcznikow nr 1 oraz nr 2 do SIWZ pojawia sig zapis:

,eksperci przyrodnicy z poszczegdlnych dziedzin odpowiadajacych przedmiotom ochrony w
obszarze Natura 2000 dokonajg weryfikacji, takze w terenie, podanych w ekspertyzie
zagrozen, tak aby mozliwe bylo zaplanowanie wiasciwych celéw ochrony oraz dziatan
ochronnych. Wyniki przeprowadzonych wizji terenowych lub obserwacji nalezy zatgczyc, w
postaci raportu do dokumentaciji projektu Planu”.

Czy ekspertyza przyrodnicza wykonana w 2015 r. okresla zagrozenia dla poszczeg6lnych
platow siedlisk i stanowisk gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w ww. obszarach
Natura 2000, czy tez zawiera jedynie tgczny wykaz zagrozen dla danego przedmiotu ochrony
w obszarze?

Odpowiedz na pytanie 1:

Ekspertyza z 2015 r. w przypadku obszaru Natura 2000 Bory Niemodlinskie PLH160005
okresla zagrozenia dla kazdego z platow siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow
bedacych przedmiotami ochrony. W przypadku obszaru Natura 2000 Lasy Barucickie
PLH160009 w ww. ekspertyzie zagrozenia okreslono dla ptatow wybranych do oceny stanu
ochrony, zgodnie z obowigzujgca metodyka GIOS.

Pytanie 2:
Czy zapis w pkt Il 2.2. b) oznacza konieczno$¢ przeprowadzenia wizji terenowych dla
wszystkich ptatow siedlisk przyrodniczych oraz stanowisk gatunkéw bedacych przedmiotami

ochrony w ww. obszarach Natura 2000, w celu weryfikacji podanych w ekspertyzie

zagrozen?

Odpowiedz na pytanie 2:
Zapis w pkt Il 2.2. b) zalgcznikéw nr 1 oraz nr 2 do SIWZ oznacza, ze Wykonawca powinien
dokonaé weryfikacji terenowej zagrozen okreslonych dla wszystkich ptatow siedlisk

przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktérych w ekspertyzie z 2015 r. okreslono

zagrozenia.

Pytanie 3:
Czy istnieje mozliwo$¢ udostepnienia przez Zamawiajgcego danych o rozmieszczeniu
przedmiotéw ochrony w w.w obszarach Natura 2000, w formacie shp?




Odpowiedz na pytanie 3:

Dane te zostaly zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajgcego pod linkiem
http://bip.opole.rdos.gov.pl/zamowienie-publiczne-nr-wof-261-6-2016-na-usluge-polegajaca-
na-czesc-i-opracowaniu-projektu-planu-zadan-ochronnych-dla-obszaru-natura-2000-bory-
niemodlinskie-plh160005-czesc-ii-opracowaniu-projektu-planu-zadan-ochronnych-dla-
obszaru-n

Pytanie 4:

Czy dobrze interpretujemy zapis w zalgczniku 1 do SIWZ, ze w przypadku obszaru Natura
2000 Bory Niemodlinskie wykonawca zobowigzany jest do przeprowadzenia inwentaryzacji
terenowej oraz monitoringu (i oceny stanu zachowania) jedynie wybranych przedmiotéow
ochrony: siedlisk 6410 i 6510 oraz gatunkéw: traszki grzebieniastej, kumaka nizinnego i
nocka tydkowtosego? ‘

Odpowiedz na pytanie 4:

W przypadku obszaru Natura 2000 Bory Niemodlinskie PLH160005 Wykonawca powinien
okresli¢ stan ochrony, zagrozenia, cele dzialan ochronnych, dzialania ochronne oraz
znaczenie obszaru dla siedliska 6410, siedliska 6510, traszki grzebieniastej, kumaka
nizinnego oraz nocka tydkowlosego, w oparciu o wykonane przez siebie badania terenowe.
Dla pozostatych przedmiotéw ochrony Wykonawca okresla cele dziatan ochronnych i
dziatania ochronne w oparciu o wyniki ekspertyzy przeprowadzonej w 2015 r., z
zastrzezeniem koniecznosci weryfikacji terenowej zagrozen, o ktérej mowa w pkt Il 2.2. b)
zatgcznikow nr 1 oraz nr 2 do SIWZ oraz sytuacji o ktorej mowa w pkt Il 1.3. zalgcznikéw nr 1
oraz nr 2 do SIWZ.

Pytanie 5: _
Czy dobrze interpretujemy zapis' w SIWZ, ze w przypadku obszaru Natura 2000 Lasy
Barucickie wykonawca nie jest zobowigzany do przeprowadzenia inwentaryzaciji terenowe;j
przedmiotéw ochrony (stanu ich zachowania), a niezbedne oceny i monitoringi wszystkich
przedmiotéw ochrony zostang wykonane przez wykonawce na podstawie dostarczonych
przez Zamawiajgcego danych pochodzacych z roku 2015, bez koniecznosci wykonywania
ponownie badan w terenie?

Odpowiedz na pytanie 5: ,

W przypadku obszaru Natura 2000 Lasy Barucickie PLH160009 Wykonawca dla wszystkich
przedmiotéw ochrony okresla cele dziatan ochronnych i dziatania ochronne w oparciu o
wyniki ekspertyzy przeprowadzonej w 2015 r., z zastrzezeniem koniecznosci weryfikacji
terenowej zagrozen, o ktorej mowa w pkt Il 2.2. b) zalacznikéw nr 1 oraz nr 2 do SIWZ oraz
sytuaciji o ktérej mowa w pkt Il 1.3. zatgcznikow nr 1 oraz nr 2 do SIWZ.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Opolu

¥,
Alicja Majewska




