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1. OCENA ROZPOZNANIA SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO REZERWATU I METODYKA
PRAC PRZEPROWADZONYCH NA POTRZEBY NINIEJSZEGO PLANU OCHRONY

1.1. Ocena rozpoznania poszczegoélnych elementéw srodowiska
przyrodniczego
Tabela. 1. Ocena rozpoznania poszczegélnych elementéw srodowiska przyrodniczego

Lp. [Element Stan rozpoznania do Prace wykonane do celow
srodowiska momentu podjecia prac niniejszego planu ochrony
przyrodniczego |nad niniejszym planem

ochrony

1 Flora roslin Dobry (lista florystyczna, Inwentaryzacja gatunkow roslin
naczyniowych waloryzacja gatunkow — w naczyniowych, ze szczegdlnym
dokumentacji planu ochrony |uwzglednieniem gatunkow
21997 r.) orazw PUL chronionych i rzadkich

(POP), dane literaturowe

2 Fauna ssakow Wystarczajgcy. W Obserwacje ssakéw oraz
dokumentacji planu ochrony |poszukiwanie sladéw ich
rezerwatu z 1997 roku oraz |przebywania w rezerwacie
w PUL (POP) zawarto
informacje o stwierdzonych

gatunkach.

3 Awifauna Wystarczajgcy. W Obserwacje ptakéw oraz
dokumentacji planu ochrony |poszukiwanie sladéw ich
rezerwatu z 1997 roku oraz | przebywania w rezerwacie
w PUL (POP), zawarto
informacje o wybranych

gatunkach.

4 Herpetofauna Wystarczajgcy. W Obserwacje ptazoéw i gadéw oraz
dokumentacji planu ochrony | poszukiwanie miejsc rozrodu
rezerwatu z 1997 roku oraz |ptazow

w PUL (POP), zawarto
informacje o wybranych

gatunkach.




5 Roslinnos¢ Dobry (wykaz, opis i zdjecia |Wykonanie zdje¢
fitosocjologiczne w fitosocjologicznych,
dokumentacji planu ochrony |kartowanie zbiorowisk roslinnych
z 1997 r.)Wykaz roslin w

PUL (POP)

6 Budowa Bardzo dobry (dokumentacja | Uzupetniajgca lustracja terenu
geologiczna, planu ochrony rezerwatu z rezerwatu pod katem sporzagdzania
rzezba, gleby 1997 r., PUL dla opisu gleb w miejscach

Nadlesnictwa Proszkow) wykonywania zdje¢

fitosocjologicznych

1.2. Metodyka prac przeprowadzonych na potrzeby sporzadzenia niniejszego
planu ochrony

Florystyczne badania terenowe w rezerwacie prowadzone byty w trzech okresach: w
drugiej potowie kwietnia, w czerwcu oraz w drugiej potowie lipca 2015 r. W kwietniu
wykonano inwentaryzacje wczesnowiosennych gatunkow chronionych i rzadkich,
ktorych obecnosci nie stwierdzono. Kontrole czerwcowe miaty na celu kontynuowanie
inwentaryzaciji chronionych i rzadkich okazow flory. Badania przeprowadzone w lipcu
polegaty na wykonaniu zdje¢ fitosocjologicznych (w liczbie 3) w aspekcie letnim oraz
uzupetnieniu bazy dotyczgcej stanowisk najcenniejszych gatunkéw roslin. Lokalizacje
stanowisk poszczegdlnych gatunkow oraz miejsca, w ktérych wykonywane byty
zdjecia fitosocjologiczne, zaznaczano przy pomocy odbiornika GPS. Do badan
fitosocjologicznych uzyto metody Braun-Blanqueta, z modyfikacjg stosowang
standardowo w ochronie przyrody (m.in. monitoring przyrodniczy GIOS), polegajaca
na notowaniu ilosciowos$ci z pominigciem towarzyskosci.

Podczas kazdej z przeprowadzonych ogledzin poszukiwano réwniez chronionych
gatunkow grzybow.

Prace inwentaryzacyjne dotyczgce awifauny byly prowadzone od poczatku
kwietnia do drugiej dekady maja 2015 roku. tgcznie przeprowadzono cztery kontrole.
Kontrole wykonywano w godzinach porannych i popotudniowych. Obserwacje
prowadzono wzdtuz catej granicy rezerwatu oraz przemieszczajgc sie przez jego
Srodkowg cze$¢ z potudnia na pétnoc i z zachodu na wschéd, wzdtuz granicy
oddziatow. Tym samym nastuchem objeto catg powierzchnie rezerwatu.

Réwnoczesnie poszukiwano ptazéw (takze miejsc ich rozrodu), gadéw oraz
odnotowywano obecnos¢ ssakow na podstawie bezposrednich obserwacji zwierzat i
pozostawionych przez nie sladéw.



2. OGOLNE DANE O REZERWACIE

2.1. Akty prawne dotyczace rezerwatu

Rezerwat przyrody ,Blok” ustanowiony zostat zarzgdzeniem Ministra Lesnictwa i
Przemystu Drzewnego z dnia 14 wrzesnia 1959 r. w sprawie uznania za rezerwat
przyrody (M. P. z 1959 r., Nr 82, poz. 433)

ZARZADZENIE
MINISTRA LESNICTWA | PRZEMYSLU DRZEWNEGO
z dnia 14 wrzesnia 1959 r.
W sprawie uznania za rezerwat przyrody.
(M.P. z dnia 5 pazdziernika 1959 r.)

Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 7 kwietnia 1949 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr
25, poz. 180) zarzgdza sie, co nastepuje:

1. Uznaje sie za rezerwat przyrody pod nazwg ,Blok” obszar lasu o powierzchni 6,56
ha w Lesnictwie Gon Nadlesnictwa Panstwowego Chrzelice, stanowigcy 11 oddziat
lasu pododdziat ,d”, wedtug oznaczen przyjetych w planie urzgdzenia gospodarstwa
leSnego na okres 1950-1959 r., potozony w miejscowosci Rzymkowice, w gromadzie
Przechdéd, w powiecie niemodlinskim wojewddztwa opolskiego. Granice rezerwatu
zostaty oznaczone na mapie rezerwatu w skali 1 : 5.000, stanowigcej zatgcznik do
odpowiedniej pozycji rejestru tworow przyrody poddanych pod ochrone.
2. Rezerwat tworzy sie w celu zachowania ze wzgledow naukowych i dydaktycznych
fragmentu starego boru $Swiezego, naturalnego pochodzenia, stanowigcego
pozostatos¢ dawnej Puszczy Niemodlinskie;.
3. Na obszarze rezerwatu zabronione sg:
a) wycinanie drzew i pobor uzytkédw drzewnych, z wyjgtkiem drzew martwych,
wywrotow i ztomow, w sposdb nie narazajgcy na zniszczenie otoczenia, a w
szczegolnosci nalotéw i podrostéw, z pozostawieniem w ziemi karpiny,
b) zbiér owocdéw oraz nasion drzew i krzewdw, z wyjgtkiem nasion na potrzeby
odnowienia lasu, ktérych pozyskiwanie odbywac sie moze za zgodg i na warunkach
ustalonych przez konserwatora przyrody,
c) zbidr zi6t leczniczych oraz innych roslin i ich czesci,
d) pozyskiwanie Sciotki lesnej i pasanie zwierzagt gospodarskich,
e) niszczenie lub uszkadzanie drzew lub innych roslin,
f) pozyskiwanie zywicy,
g) niszczenie gleby, pozyskiwanie kamieni, gliny, piasku i innych kopalin,
h) polowanie, chwytanie i zabijanie dziko zyjgcych zwierzat,
i) zanieczyszczanie terenu i wzniecanie ognia,
j) umieszczanie tablic, napisow i innych znakéw, z wyjgtkiem tablic i znakéw
zwigzanych z ochrong terenu,
k) wznoszenie budowli oraz zaktadanie lub budowa urzgdzen komunikacyjnych i
innych urzgdzen technicznych,
) przebywanie na terenie rezerwatu poza miejscami wyznaczonymi przez
konserwatora przyrody.
4. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia.

Minister LeS$nictwa i Przemystu Drzewnego

Jan Dgb Kociot
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Aktualnie podstawe prawng funkcjonowania rezerwatu stanowi zarzgdzanie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia 12 stycznia 2016 r. w
sprawie rezerwatu przyrody ,Blok” (Dz. Urz. Woj. Op. z 2016 r., 146).

ZARZADZENIE
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W OPOLU
z dnia 12 stycznia 2016 r.
w sprawie rezerwatu przyrody ,,Blok”

Na podstawie art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z2015r. poz. 1651 i 1045), zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1.1. Rezerwat przyrody pod nazwg "Blok", zwany dalej rezerwatem, obejmuje
obszar o powierzchni 6,56 ha, oznaczony w ewidencji gruntow obrebu Przechdd jako
cze$¢ dziatki nr 942, potozony w gminie Korfantow, w powiecie nyskim, w
wojewddztwie opolskim.

2. Opis granic rezerwatu w postaci wykazu wspoétrzednych punktéw zatamania
granic, okresla zatgcznik nr 1 do niniejszego zarzgdzenia.

3. Mape obszaru rezerwatu stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszego zarzadzenia.

§ 2. Celem ochrony jest zachowanie ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych
fragmentu boru sSwiezego naturalnego pochodzenia, stanowigcego pozostatosé
dawnej Puszczy Niemodlinskiej.

§ 3. Rodzaj rezerwatu okresla sie jako lesny (L). Ze wzgledu na dominujgcy
przedmiot ochrony rezerwat zalicza sie do typu: fitocenotycznego (PFi) i podtypu:
zbiorowisk lesnych (zl). Ze wzgledu na gtéwny typ ekosystemu rezerwat zalicza sie
do typu: lesny i borowy (EL) i podtypu: boréw nizinnych (bni).

§ 4. Nadzoér nad rezerwatem przyrody sprawuje Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Opolu.

§ 5. Traci moc rozporzadzenie Nr 0151/P/31/08 Wojewody Opolskiego z dnia 4
marca 2008 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,Blok” (Dz. Urz. Woj. Op. Nr 23, poz.
751).

§ 6. Zarzgdzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Opolu

Alicja Majewska



Zatgcznik nr 1
do zarzadzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu

z dnia 12 stycznia 2016 r.

Opis granic rezerwatu przyrody ,Blok” w postaci wykazu wspétrzednych punktow
zatamania granic

Nr X Y

1 297009,27 | 409116,07
2 297008,76 | 409116,48
3 296913,86 | 409193,01
4 296893,57 | 409209,37
5 296879,58 | 409220,66
6 296879,15 | 409221,01
7 296765,87 | 409315,26
8 296692,99 | 409375,89
9 296591,09 ([ 409296,45
10 296781,88 | 409052,36
11 296837,78 | 408980,84
12 296839,29 | 408978,90
13 296839,43 | 408978,73
14 296843,39 ([ 408981,92
15 296869,65 | 409003,05
16 296880,83 ([ 409012,04
17 297009,70 ([ 409115,72
18 297009,27 | 409116,07

Zatacznik nr 2
do zarzadzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu

z dnia 12 stycznia 2016 r.



REGIONALNA
DYREKCJA
OCHRONY
SRODOWISKA
W 0POLU

Zalacznik nr 2 do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora
Ochrony $rodowiska w Opolu
zdnia 12.01.2016 r.

W sprawie rezerwatu przyrody
"Blok"

Legenda

obszar rezerwatu

ZZZQ przyrody "Blok"
granice dzialek ewidencyjnych
(2r6dlo: PODGIK Nysa 2014)

N

) 65 130 260
e — T

Podklad: ortofotomapa
Stan aktualnosci podktadu; 2010 1.
Uklad wspohzednych "PL-1992".

2.2. Wyszczegélnienie gruntéw w granicach rezerwatu

Rezerwat potozony jest w gminie Korfantéw i obejmuje obszar lasu oznaczony w
ewidencji gruntdw obrebu Przechdd jako czesé dziatki nr 942.

W wyniku aktualizacji podziatu powierzchniowego na potrzeby V rewizji Planu
Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Proszkow (na lata 2015-2024) obecny adres
lesny tego wydzielenia, to oddziat 311 j obrebu Proszkow.

2.3. Tabela wlasnosci i klasyfikacji uzytkéw gruntowych ujawnionych

w katastrze nieruchomosci lub ewidencji gruntéw i budynkéw

Uzytki gruntowe wchodzace w sktad rezerwatu to grunty lesne (Ls), stanowigce
wiasnos¢ Skarbu Panstwa i pozostajgce w zarzgdzie Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Proszkéw.



Tabela 2. Tabela wlasnosci i klasyfikacji uzytkéw gruntowych ujawnionych w katastrze
nieruchomosci lub ewidencji gruntéw i budynkéw

Powierzchnia (ha) Rgdzaj Wiasciciel
uzytku
) Pod- lesna

Oddzial | y4ziat . zwigzanaz | . . . Skarb
zalesiona i nielesna Panstwa w

) : gospodarka .
niezalesiona le$na zarzadzie

Ls PGL LP

311 Nadlesnictwo

] 6,56 - - Prészkow

Zrédto: Powiatowy Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Nysie. Stan na 1.01.2015 r

2.4. Wykaz wod

Na terenie rezerwatu ani w jego sgsiedztwie nie wystepujg state wody
powierzchniowe. Pofozony jest on na obszarze miedzy trzema rzekami — Scinawa
Niemodlinska, Biatg i Odra. Najblizej przeptywa Scinawa Niemodlinska — ok. 4 km na
zachod od rezerwatu, najdalej Odra — ok 18 km na wschéd. W kierunku potudniowo-
zachodnim ok. 2 km od rezerwatu ptynie strumien Ulgowej, a w odlegtosci ok. 1 km
drobne cieki wodne. Z uwagi na potozenie rezerwatu w stosunku do opisywanych
ciekéw, nawet ich wysoki stan wdd nie wywiera wptywu na poziom wéd gruntowych.

2.5. Opis granic rezerwatu przyrody i stan ich czytelnosci

Rezerwat, od pétnocnego zachodu graniczy bezposrednio z lasami gospodarczymi w
zarzadzie Nadlesnictwa Tufowice. Z pozostatych stron graniczy z drzewostanami
gospodarczymi  Nadlesnictwa Prészkéw i wraz z nimi wchodzi w sktad duzego
kompleksu lesnego Borow Niemodlinskich. Granice wydzielenia stanowigcego
rezerwat sg wyrazne i czytelne w terenie, z uwagi na fakt iz rezerwat w catosci
ogrodzony jest siatkg lesng — w ramach realizacji zadan ochronnych
(zabezpieczenie naturalnych odnowien sosny i Swierka przed zgryzaniem przez
zwierzyne).

2.6. Polozenie geograficzne
Rezerwat potozony jest na Rowninie Niemodlinskiej

2.7. Potozenie administracyjne

Administracyjnie rezerwat potozony jest w wojewddztwie opolskim, powiecie nyskim,
gminie Korfantow, obreb ewidencyjny Przechdd. Odlegtos¢ rezerwatu od wsi
Rzymkowice i Przechdd wynosi ok. 4 km, od Niemodlina ok. 20 km, od Opola 32 km.

2.8. Pofozenie wg regionalizacji przyrodniczych

Pod wzgledem podziatu fizycznogeograficznego rezerwat potozony
nastepujgcych jednostkach fizycznogeograficznych Polski (Kondracki 2011):
Obszar: Europa Zachodnia

Podobszar: Pozaalpejska Europa Srodkowa

Strefa: Laséw Mieszanych

jest w
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Prowincja: Niz Srodkowoeuropejski (31)
Podprowincja: Niziny Wielkopolsko-Slgskie (318)
Makroregion: Nizina Slgska (318.5)

Mezoregion: Réwnina Niemodlinska (318.55)

Zgodnie z regionalizacjg przyrodniczo-lesng Polski 2010 (Zielony i Kliczkowska,
2012) rezerwat potozony jest w zasiegu Krainy Slaskiej (V) w granicach mezoregionu
Réwniny Niemodlinskiej (V-14).

Wedtug regionalizacji geobotanicznej Polski Matuszkiewicza (2008) obszar
Nadlesnictwa Proszkow lezy w zasiegu nastepujgcych jednostek geobotanicznych:
Prowincja Srodkowoeuropejska
Podprowincja Srodkowoeuropejska Wiasciwa

B Dziat Brandenbursko-Wielkopolski

B.5. Kraina Dolnoslgska

B.5.3. Okreg Boréw Stobrawskich, Turawskich i Niemodlinskich

B.5.3.m Podokreg Niemodlinski

3. HISTORIA REZERWATU

3.1. Historia uzytkowania terenu przed powstaniem rezerwatu
Teren rezerwatu przed jego utworzeniem wykorzystywany byt jako drzewostan
gospodarczy o czym swiadczy zaréwno wiek drzewostanu, jak i charakter zbiorowisk
roslinnych wyksztatconych na wiekszosci jego obszaru. Nazwa rezerwatu ,Blok”
wywodzi sie od potozonego niegdys w tym miejscu domku mysliwskiego, po ktérym
do dzisiaj nie pozostat zaden $lad.
Uzasadniajgc wybor tego obszaru do objecia ochrong prawng w formie rezerwatu w
1958 r. wskazywano, ze:
e teren stanowit zespot lesny, ktéry zachowat pierwotne cechy biologiczne i
morfologiczne,
e W jego granicach obecna jest rodzima odmiana sosny,
¢ jego drzewostan to typowy przykfad zespotu Pineto-Vaccinietum myrtilli,
e wyksztatcone tu zbiorowiska posiadajg znaczng wartos¢ naukowo-badawczg
i dydaktyczna.

3.2. Wykaz prowadzonych dziatan ochronnych w rezerwacie

Dziatania ochronne prowadzone w rezerwacie od chwili jego utworzenia do lat 80-
tych ubiegtego stulecia byly minimalne i ograniczaty sie jedynie do niewielkich cieé¢
sanitarnych — usuwanie zasiedlonego posuszu. W wyniku gradacji szkodnikow
Swierka w latach 90-tych zabiegi te ulegty znacznej intensyfikaciji.

W 2009 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu, na podstawie
zidentyfikowanych zagrozen, okreslit zadania ochronne konieczne do wykonania w 5
— letnim okresie czasu Obejmowaty one wykonanie ogrodzenia terenu rezerwatu z
siatki w celu zabezpieczenia siewek sosny i sSwierka (z naturalnego odnowienia)
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przed zgryzaniem przez zwierzyne (zarzadzeniem Nr 28/09 Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia 30 lipca 2009 r.). Zadanie to zrealizowano w
2010 r., a skuteczno$¢ ich zastosowania jest na biezgco monitorowana przez RDOS
w Opolu.

4. INWENTARYZACJA ZASOBOW, TWOROW I SKEADNIKOW PRZYRODY, WALOROW
KRAJOBRAZOWYCH ORAZ WARTOSCI KULTUROWYCH W REZERWACIE PRZYRODY -
CHARAKTERYSTYKA, OCENA STANU, PROGNOZA PRZYSZLYCH ZMIAN - W ZAKRESIE
NIEZBEDNYM DO ZAPLANOWANIA OCHRONY

4.1. Budowa geologiczna i rzezba terenu

4.1.1. Budowa geologiczna

Na obszarze rezerwatu zasadniczg jednostkg geologiczng sg mezozoiczne struktury
tworzgce Antyklinorium Slgsko-Krakowskie. Jednostki mezozoiczne wypetniajg
przede wszystkim margle, wapienie i opoki gornej kredy. Na strukturach
mezozoicznych zalegajg trzeciorzedowe osady zbudowane gtéwnie z itdw i piaskow.
Zewnetrzng warstwe stanowig utwory czwartorzedowe, w sktad ktorych wchodzag
piaski i zwiry akumulacji wodno-lodowcowej o migzszosci 7-23 m (sandry, kemy itp.)

4.1.2. Formy rzezby terenu

Rezerwat ma ksztatt zblizony do trapezu. Teren jest lekko sfatdowany. W
potudniowo-zachodniej czesci wznosi sie tagodnie, w czesci pétnocno-wschodniej
opada w kierunku drogi bedacej granicg rezerwatu. Czes$¢ srodkowa to niewielkie
obnizenie z réznicg wysokosci 1,0 — 1,5 m w stosunku do pozostatej powierzchni.
Srednia wysoko$é terenu wynosi 196 m n.p.m.

4.1.3. Aktualne procesy geologiczne i rzezbotwodrcze

Z uwagi na fakt, iz w granicach i bezposrednim sgsiedztwie rezerwatu brak jest
ciekdw wodnych, a caty jego obszar i bezposrednie sgsiedztwo pokryte sg lasem,
procesy akumulacji oraz erozji wodnej i wietrznej nie majg tutaj duzego znaczenia.

4.2. Gleby

4.2.1. Charakterystyka i klasyfikacja

Zalegajgce na utworach czwartorzedowych gleby rezerwatu nalezg do typu gleb
bielicowych witasciwych. W warstwach A, i A; wystepuje surowa préchnica
niezupetnie roziozona, pochodzgca z opadu igiet sosnowych i $Swierkowych z
resztkami boréwek o kwasnym odczynie (pH 4,5). Nizej zalegajg warstwy luznych,
réznoziarnistych piaskoéw stabo gliniastych, w ktorych zawartos¢ czesci sptawialnych
nie przekracza 10%, o zakwaszeniu 5 pH. Wody gruntowe, opadowe wystepujg
ponizej 2 m. Gleba na tym terenie stanowi typowy produkt naturalnych dla danych
warunkéw geologicznych, klimatycznych i florystycznych procesoéw glebotwérczych..
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4.2.2. Zaobserwowane zagrozenia i przejawy degeneracji

W warstwie surowej prochnicy charakteryzujgcej sie niezupetnym rozktadem materii
organicznej i wysokim stopniem zakwaszenia ma miejsce tworzenie sie kwasow
organicznych i nieorganicznych, ktére powodujg tugowanie zwigzkéw mineralnych.
Procesowi temu sprzyja rodzaj scidtki, rodzaj martwych szczgtkow runa oraz brak
wapna i glinu. Produkty tugowania sg wymywane przez prady wody zstepujgcej i
wmywane do poziomu iluwialnego. Na gtebokosci okoto 40 cm przekroju glebowego
wystepuje cienka warstwa rudawca, ktéra zaciekami siega do gtebokosci 90 cm.
Rudawiec w zaleznosci od jego migzszosci i spoistosci moze w ré6znym stopniu
hamujgco wptywaé na rozwdj podziemnych organéw drzew — w tym wypadku sosny
posiadajgcej palowy system korzeniowy.

4.3. Wody
Na terenie rezerwatu ani w jego bezposrednim sgsiedztwie nie wystepujg wody
powierzchniowe.

4.4. Ogdlna charakterystyka przyrodnicza

4.4.1. Typy ekosystemow

W granicach rezerwatu wystepujg wylgcznie ekosystemy lesne. Zgodnie z
obowigzujgcym aktem prawnym rodzaj rezerwatu okresla sie jako lesny (L). Ze
wzgledu na dominujgcy przedmiot ochrony zalicza sie go do typu: fitocenotycznego
(PFi) i podtypu: zbiorowisk lesnych (zl), natomiast ze wzgledu na gtéwny typ
ekosystemu - do typu: lesny i borowy (EL) i podtypu: boroéw nizinnych (bni).

4.4.2. Siedliska przyrodnicze

W granicach rezerwatu nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych bedgcych
przedmiotem zainteresowania Wspalnoty, o ktérych mowa w rozporzgdzeniu Ministra
Srodowiska w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspodlnoty, a takze kryteribw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie
do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713).

4.4.3. Roslinno$¢ rzeczywista i potencjalna
Roslinnos¢ rzeczywista rezerwatu Blok to jeden zespédt roslinny, ktérego wykaz
systematyczny podano ponize;j:

Klasa Vaccinio-Piceetea
Rzad Cladonio-Vaccinietalia
Zwigzek Dicrano-Pinion
Podzwigzek Dicrano-Pinenion

Zespot Leucobryo-Pinetum - suboceaniczny bér swiezy
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Roslinnos¢ rzeczywista rezerwatu jest zgodna z roslinnoscig potencjalng. Warunki
ekologiczne, uksztattowanie terenu i pofozenie rezerwatu wskazujg na minimalne
zmiany w roslinnosci i utrzymanie na tym terenie suboceanicznego boru Swiezego.

4.4.4. GatunkKi roslin, zwierzat i grzybow dziko wystepujacych objetych ochrona
gatunkowa oraz zagrozonych wyginieciem lub rzadko wystepujacych
Fauna:

Z uwagi na swojg niewielkg powierzchnie i specyficzng budowe rezerwat nie stanowi
szczegolnie atrakcyjnego siedliska fauny. Wystepujg tu pospolite gatunki zwigzane z
ekosystemem lesnym. Sposrdéd chronionych gatunkéw ssakow stwierdzono
obecnos$¢ wiewidrki Sciurus vulgaris. Wsréd ptakéw, ktorych wiekszosé podlega
ochronie, potwierdzono obecnos¢ gila Pyrrhula pyrrhula, grubodzioba
Coccothraustes coccothrauste, muchotowke szarg Muscicapa striata, muchotowke
zatobng Ficedula hypoleuca, siniaka Columba oenas i turkawke Streptopelia turtur,
wymieniane w Programie Ochrony Przyrody PLANU URZADZENIA LASU DLA
NADLESNICTWA PROSZKOW na okres od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2024
r.).

W granicach rezerwatu notowano réwniez zmije zygzakowatg Vipera berus oraz
zaskronca Natrix natrix (Kopij 2011), nie potwierdzono jednak ich obecnos$ci w trakcie
wielokrotnych ogledzin rezerwatu. Nie stwierdzono réwniez wystepowania
chronionych czy zagrozonych bezkregowcow.

Flora

Zarowno drzewostan jak i runo rezerwatu zdominowane sg przez pospolicie
wystepujgce gatunki roslin. Brak chronionych, zagrozonych czy szczegdlnie cennych
gatunkow roslin naczyniowych.

W rezerwacie stwierdzono 47 gatunkow mszakow (11- watrobowcdw i 36 — mchow),
w tym wiele gatunkoéw objetych ochrong czesciowg (Stebel 2006): prochniczek btotny
Aulacomnium palustre, widlozgb kedzierzawy Dicranum polysetum, widtozgb
miottowy Dicranum scoparium, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, piérosz
pierzasty Ptilium crista-castrensis, gajnik I$nigcy Hylocomium splendens, bielistka
siwa Leucobryum glaucum, ptonnik pospolity Polytrichum commune, torfowiec
fredzlowaty Sphagnum fimbriatum, tujowiec tamaryszkowaty Thuidium tamariscinum.

Grzyby

W trakcie badan nie stwierdzono na terenie rezerwatu wystepowania chronionych i
zagrozonych grzybow

4.5. Ekosystemy lesne

4.5.1. Typy ekosystemow lesnych
Caly obszar rezerwatu zajmuje ekosystem nizinnych boréw sosnowych.
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4.5.2. Typy siedliskowe lasu

Zgodnie z zapisami w Planie Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Prészkéw obszar
rezerwatu stanowi bor mieszany swiezy — BMs$w, w ujeciu fitosocjologicznym
reprezentowany przez suboceaniczny bor swiezy

4.5.3. Zbiorowiska lesne potencjalne
Roslinnoscig potencjalng na terenie rezerwatu jest zespdt Leucobryo-Pinetum -
suboceaniczny bor swiezy.

4.5.4. Zbiorowiska lesne rzeczywiste
Roslinnos¢ potencjalna rezerwatu jest zgodna z roslinnoscig rzeczywistg.

4.5.5. Dynamika roslinno$ci lesnej i ocena zachodzacych proceséw

Drzewostan rezerwatu zachowat cechy naturalnego pochodzenia i stanowi jedng z
nielicznych juz na Slgsku Opolskim pamigtek po rozlegtej niegdy$ Puszczy
Niemodlinskiej. To obecnie jeden z najstarszych drzewostanéw sosnowych w Borach
Niemodlinskich. Jest to, ubogi florystycznie, subatlantycki bor sosnowy sSwiezy
Leucobryo-Pinetum. Jego goérne pietro tworzy sosna rodzimego pochodzenia rasy
gibba charakteryzujgca sie dobrze oczyszczonymi strzatami, wysoko umieszczonymi
i ptaskimi koronami. Drugie pietro drzew wystepuje na obrzezach rezerwatu i
zdominowane jest przez nierownomiernie rozmieszczony swierk z pojedynczym tylko
udziatem sosny. Podobnie nierbwnomiernie rozmieszczony i zbudowany jest
podszyt. Mniej licznie wystepuje tu modrzew europejski, brzoza brodawkowata,
sporadycznie — dgb szyputkowy i bezszyputkowy, buk zwyczajny, jarzab pospolity. W
runie wystepujg gatunki pospolite, takie jak: mietlica pospolita, wrzos zwyczajny,
Smiatek pogiety, nerecznica krétkoostna, kostrzewa owcza, pszeniec zwyczajny,
siodmaczek lesny, borowka czarna, boréwka brusznica, fiotek lesny.

Tabela 3. Tabela fitosocjologiczna dla zespotu suboceaniczny bor swiezy Leucobryo-Pinetum
w rezerwacie.

Nr powierzchni G1 G2 G3
Data 2014-07-09

Powierzchnia zdjecia 100
(m?)

Szer. geograficzna

(HDDD MM SS,g)N | 2031528 | 5031551 | 503148.2
Dt. geograficzna

(HDDD MM SS,S) E 17 43 00.7 17 43 02.2 17 43 08.9
Wysokosé n.p.m.* 190,5 190,5 190,5
Ekspozycja i

Nachylenie (°) 0

Pokrycie warstwy A 40 40 80

(%)

Pokrycie warstwy A,

(%) 5 0 30
Pokrycie warstwy B

(%) 10 40 30
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I(:;/oo;«y(:le warstwy C 100 90 20
I(Do/c());«yue warstwy D 90 60 80
\(/r\%sokosc warstwy A 30 30 30
Wysokos¢ warstwy A; o5 0 o5
(m
\(/r\:ggk(ﬁ)c warstwy B 10 10 10
Srednia wysokosé 30 30 30
warstwy C (cm)
Maksymalna
wysokos¢ warstwy C 50 30 50
(cm)
Liczba gatunkow 13 12 19
Warstwa A
Pinus sylvestris 3 3 4
Picea abies - 2 2
Warstwa A;
Picea abies 1 - 3
Warstwa B
Pinus sylvestris - 3 -
Picea abies 1 + 2
Betula pendula 1 2 -
Larix decidua + 2 -
Prunus serotina - - 2
Warstwa C
Vaccinium myrtillus 5 5 4
Feschampsi : 1 +
Pinus sylvestris + r +
Quercus robur + - +
Picea abies + - +
Betula pendula + - +
Melampyrum pratense + - -
Molinia caerulea + + 1
Dr ri
Ca_lamagrostis i 3 +
epigejos
Festuca ovina - + -
Vaccinium vitis-idaea - - 2
Larix decidua - - +
Prunus serotina - - +
Oxalis acetosella - - +
Rubus caesius - - +

Trientalis europaea
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Calluna vulgaris - - r
Sorbus aucuparia - - r
Warstwa D

Entodon schreberi 5 4 4
Hylocomium

2 - -
splendens
Polytrichum commune + 1 2

Zrédfo: opracowanie wtasne

Od konca lat 90-tych odnotowywano w rezerwacie wzmozony proces wydzielania sie
posuszu czynnego swierka i sosny, co ze wzgledu na skale zjawiska oraz potozenie
rezerwatu w centrum zwartego kompleksu lesnego wymagato podjecia dziatan
zmierzajgcych do likwidacji nagtych zagrozen (minimalizowanie populacji szkodnikow
z gatunku kornik drukarz i przyptaszczek granatek). W wyniku wykonanych zabiegow
najstarsza czes¢ drzewostanu ulegta znacznemu przerzedzeniu, szczegOlnie w
srodkowej czesci rezerwatu. W wyniku prowadzonych dziatan, w ciggu ostatnich
dwudziestu lat migzszo$¢ drzewostandw w rezerwacie zmniejszyta sie ponda
dwukrotnie — z 2680 m*® w roku 1995 do 1280 m*® w roku 2015. Dodatkowo, w
zwigzku z faktem, iz usuwano drzewa zasiedlone przez kornika i przyptaszczka,
pozyskana w ten sposOb biomasa nie zasilata zasobéw martwych drzew w
rezerwacie tylko byta z niego usuwana. Ogrodzenie rezerwatu pozwolito
wyeliminowac¢ zagrozenie dla naturalnych odnowien ze strony zwierzyny i obecnie
drzewostan rezerwatu odnawia sie bez przeszkdd.

4.5.6. Drzewostany

Gtéwny drzewostan rezerwatu stanowi sosna w wieku 217 lat oraz swierk w wieku
142 lat. Obecnie znajduje sie on w fazie rozpadu i zajmuje juz coraz mniejszg czes¢
rezerwatu. W podroscie dominuje modrzew i sosna (7 lat) oraz swierk (15 lat). Mnigj
licznie wystepuje tu modrzew europejski, brzoza brodawkowata, sporadycznie — dgb
szyputkowy i bezszyputkowy, buk zwyczajny, jarzgb pospolity.

Tabela 4. Wybrane elementy z opisu taksacyjnego oddziatu 311 j.

Pow.
leSna o Przyrost
= s |3 © Grubizna biezac
S | o 2 | = | o y
Budowa | i < S s | 2|8 & Q roczny
pionowa t N s |8 |9 £ ke
Warstwa | 92" S22 S | S
= = 1lha | calej catej
pOW. POW.
1ha
DRZEW | 9 ’SO 217 | 05 | luz | 48 28 Il 3 179 1175 6,0
1SW | 142 35 23 v 3 16 105 1,1
195 1280 7,1
6,56 1,1
PODR 7 MD 7 0,3 3 22
250 | 7 1
1SW 15 3
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Zrédto: Plan Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Prészkéw na okres od 1 stycznia 2015 r. do 31
grudnia 2024 r.

Obecny sktad gatunkowy drzewostanéow rezerwatu jest zgodny ze skiadem
zbiorowisk naturalnych. Wyjatek stanowi¢ mogg jedynie miejsca, gdzie intensywnie
odnawia sie modrzew rozsiewany z sgsiadujgcych z rezerwatem drzewostanow.

Stan odnowien naturalnych mozna uznaé za odpowiedni dla tego typu drzewostanu.
W granicach rezerwatu intensywnie odnawia sie zaréwno sosna jak i Swierk. Na
obrzezach pojawiajg sie odnowienia modrzewia.

W granicach rezerwatu zasoby martwego drewna wazne z punktu widzenia
bior6znorodnosci wydajg sie by¢ niewystarczajgce. Braki te wynikajg z przyczyn
opisanych w rozdziale 4.5.5. Od kilkunastu lat z rezerwatu nie usuwa sie drzew
zasiedlonych przez szkodniki wtérne, co pozwala sadzi¢ ze zasoby martwego
drewna bedg sie systematycznie zwiekszac.

4.6. Walory krajobrazowe i kulturowe

Obszar rezerwatu nie posiada szczegolnych waloréw krajobrazowych. W jego
granicach nie stwierdzono waloréw kulturowych - brak jest obszaréw i obiektéw
stanowigcych zabytki w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkdéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 1446 z p6zn. zm.). Z
obiektem tym nie sg zwigzane zadne niematerialne wartosci kulturowe. Pozostatosci
po domku mysliwskim zlokalizowanym w tym obszarze usunieto w latach
siedemdziesigtych ubiegtego wieku.

5. IDENTYFIKACJA ISTNIEJACYCH I POTENCJALNYCH ZAGROZEN WEWNETRZNYCH I
ZEWNETRZNYCH REZERWATU ORAZ SPOSOBY ICH ELIMINAC]I LUB OGRANICZANIA.

Negatywnym zjawiskiem w rezerwacie niewatpliwie jest ekspansja neofitow.
Najgrozniejszym gatunkiem obcym w jest czeremcha amerykanska Padus serotina,
ktéra wystepuje gtdwnie w potudniowo-wschodniej czesci rezerwatu — wzdtuz drogi
.Blokowej” stanowigcej granice rezerwatu. Pojedyncze okazy stwierdzono rowniez w
innych czesciach rezerwatu. Czeremcha amerykanska moze zdominowaé podszyt,
co doprowadzi do zubozenia gatunkowego oraz zmniejszenia pokrycia roslinnosci
runa. Problemem jest takze fakt, ze gatunek ten wystepuje lokalnie réwniez w
drzewostanach otaczajgcych rezerwat, co oznacza, ze jej eliminacja moze byc¢
trudna. Jednak z uwagi na fakt, iz w rezerwacie wystepujg stosunkowo miode
osobniki (podszyt i podrost) a powierzchnia przez nie zajeta nie jest jeszcze duza,
zasadnym wydaje sie podjecie proby eliminacji tego gatunku z obszaru objetego
ochrong.

Zidentyfikowane w ubiegtych latach zagrozenie, tj. ,nieskuteczne odnowienia
naturalne sosny i swierka” na skutek presji zwierzyny udato sie wyeliminowac dzieki
realizacji zadan ochronnych — ogrodzeniu rezerwatu siatkg. Dla potrzymania
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skutecznosci podjetych dziatan konieczne jest monitorowanie stanu technicznego
ogrodzenia i w razie potrzeby — jego naprawa.

Kierujgc sie wytycznymi okreslonymi w § 11 rozporzgdzenia Ministra srodowiska z
dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzgdzenia projektu planu ochrony dla parku
narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym
planie oraz ochrony zasobow, twordw i sktadnikdw przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794),
na etapie opracowania niniejszej dokumentacji nie zidentyfikowano innych zagrozen
niz opisane powyze;.

6. CHARAKTERYSTYKA I 0OCENA UWARUNKOWAN OCHRONY REZERWATU

6.1. Uwarunkowania spofeczne i gospodarcze

Obecnie na terenie rezerwatu ,Blok” nie prowadzi sie dziatalnosci wytworcze;,
handlowej ani rolniczej. Nie byta ona rowniez prowadzona w przeszitosci. Z uwagi na
niedostepnos¢ rezerwatu (ogrodzenie) oraz potozenie w gtebi kompleksu lesnego,
nie jest on wykorzystywany do celow turystycznych, sportowych, ani rekreacji, nie
jest miejscem polowan, amatorskiego potowu ryb i rybactwa, a takze miejscem zbioru
runa, Moze on natomiast, w Scisle reglamentowanych warunkach, wykorzystywany
by¢ w celach naukowych (za zezwoleniem wiasciwego organu ochrony przyrody), a
poza jego granicami — réwniez do celow edukacyjnych. W ostatnich dwdch
przypadkach — grupami spoftecznymi moggcymi mie¢ wptyw na rezerwat sg
naukowcy, badacze, uczestnicy i organizatorzy zaje¢ edukacyjnych

Istniejgcy od ponad po6t wieku rezerwatu jest akceptowany przez lokalng
spotecznos¢, uwzgledniany w planach i zamierzeniach inwestycyjnych, dziataniach
edukacyjnych i promocyjnych regionu. Wykorzystanie sgsiednich obszaréw odbywa
sie w ramach prowadzenia racjonalnej gospodarki le$nej.

6.2. Przyrodnicze uwarunkowania ochrony rezerwatu
Przyrodnicze i spoteczne uwarunkowania ochrony rezerwatu to:

jeden z najstarszych drzewostanéw sosnowych w Borach Niemodlinskich,
wiasciwie postepujgca naturalna sukcesja ekologiczna zbiorowiska
ekspansja czeremchy amerykanskiej w rezerwacie

presja zwierzyny ptowej na odnowienia naturalne w rezerwacie

7. CHARAKTERYSTYKA I OCENA STANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
7.1. Zagospodarowanie przestrzenne i sposoby uzytkowania rezerwatu

7.1.1. Infrastruktura techniczna w rezerwacie i ocena jej wplywu na rezerwat

Poza ogrodzeniem wykonanym z ocynkowanej siatki leSnej w granicach rezerwatu
brak jest jakiejkolwiek infrastruktury technicznej. Droga leSna biegngca dawniej przez
rezerwat (i widniejgca nadal na mapach lesnych) jest dzi§ w catosci poro$nieta
nalotem i podrostem sosny i Swierka.
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7.1.2. Infrastruktura turystyczna i edukacyjna w rezerwacie i ocena jej wptywu na
rezerwat

W rezerwacie brak infrastruktury turystycznej. Przy granicy zlokalizowana jest tablica
o charakterze edukacyjno-informacyjnym opisujgca rezerwat oraz betonowy kosz na
Smieci. Droga lesna (nr 1 — ,Blokowa”) biegngca w bezposrednim sgsiedztwie
rezerwatu stanowi jednoczesnie szlak rowerowy.

7.1.3. Turystyczne, rekreacyjne i edukacyjne wykorzystanie rezerwatu i ocena jego
wplywu na rezerwat

Teren rezerwatu z uwagi na jego niedostepnos¢ wynikajgcg z ogrodzenia nie jest
wykorzystywany do celow rekreacyjnych. Wykorzystanie turystyczne jest stosunkowo
niewielkie; z wykorzystanie edukacyjne w ramach edukacji lesnej realizowanej jest
przez Nadlesnictwo Prészkow, jednak edukacja ta odbywa sie bez penetracji wnetrza
rezerwatu W bezposrednim sgsiedztwie rezerwatu zlokalizowana jest S$ciezka
rowerowa. Jej obecnos¢ nie ma wptywu na rezerwat.

7.1.4. Naukowe wykorzystanie rezerwatu i ocena jego wplywu na rezerwat

Na terenie rezerwatu nie sg prowadzone systematyczne badania naukowe — brak
jest statych powierzchni badawczych. Sporadycznie w jego granicach realizowane
byty badania i inwentaryzacje bedgce czescig prac naukowych, magisterskich i in.
Pracownicy RDOS w Opolu prowadzg monitoringi i kontrole zwigzane przede
wszystkim z ochrong przyrody rezerwatu. Ich wptyw na rezerwat jest zdecydowanie

pozytywny.

7.1.5. Inne sposoby uzytkowania rezerwatu i ocena ich wptywu na rezerwat
Rezerwat nie jest uzytkowany na inne sposoby niz opisane powyze,.

7.2. Zagospodarowanie przestrzenne i sposoby uzytkowania w otoczeniu
rezerwatu wraz z oceng wplywu na rezerwat

Obszar rezerwatu objety jest uchwatg nr XV1/123/04 Rady Miejskiej w Korfantowie z
dnia 28 stycznia 2004 r w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Korfantéw oraz uchwatg nr LIII/307/2010 z dnia 30 czerwca
2010 roku w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Korfantow. Uwzgledniajg one zaréwno
istnienie rezerwatu ,Blok”, jak i zwigzane z nim ograniczenia dla gospodarki w
bezposrednim sgsiedztwie rezerwatu. Z uwagi na potozenie rezerwatu w Srodku
kompleksu lesnego nie przewiduje sie innego wykorzystania otocznia rezerwatu niz
gospodarka lesna. Brak jest innych strategii rozwoju wptywajgcych na rezerwat

Podstawowym sposobem uzytkowania w otoczeniu rezerwatu jest gospodarka lesna.
Lasy gospodarcze otaczajg rezerwat z kazdej strony. Jednym z aspektéw gospodarki
lesnej jest pozyskanie drewna w bezposrednim sgsiedztwie rezerwatu. W przypadku
prowadzenia rebni przy granicy rezerwatu odstonieta sciana lasu moze by¢ bardziej
podatna na uszkodzenia zwigzane z dziataniem silnych wiatréw. W obecnym Planie
Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Prészkow na lata 2015-2024 z drzewostanéw
bezposrednio sgsiadujgcych z rezerwatem wyodrebniono osobne wydzielenia (311 b,
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312 b, 331 d, 332 a) o tgcznej powierzchni 12,36 ha, na ktérych nie planuje sie w
najblizszym dziesiecioleciu Zzadnych zabiegow gospodarczych. Szerokos¢ tych
wydzielen wynosi ok. 70 m, co stanowi dwie wysokosci drzewostanu. ,Otulina” ta, o
powierzchni dwukrotnie wiekszej od powierzchni samego rezerwatu powinna w petni
zabezpieczy¢ drzewostan rezerwatu przed ewentualnymi zagrozeniami abiotycznymi.

Z gospodarkag lesng wigze sie takze obecnos$¢ drog lesnych w sgsiedztwie
rezerwatu, w tym jednej z gtébwnych drog w Nadlesnictwie Prészkéw — drogi nr 1
.Blokowej’. Droga ta moze byC szlakiem wnikania gatunkow obcych, jednak
dotychczas nie zaobserwowano negatywnych zmian zwigzanych z istnieniem drogi.
Pojawienie sie czeremchy amerykanskiej w rezerwacie wynika raczej z jej obecnosci
w sgsiednich wydzieleniach.

8. DYSKUSJA ZALOZEN OCHRONY REZERWATU

8.1. Rola rezerwatu w miedzynarodowym i krajowym systemie ochrony
przyrody

Rezerwat zlokalizowany jest w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Bory
Niemodlinskie” utworzonego uchwatg Nr XXIV/193/88 Wojewodzkiej Rady Narodowej
w Opolu z dnia 26 maja 1988 roku.

W granicach rezerwatu nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych ani gatunkow
bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, o ktérych mowa w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteridw
wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000. Nie znajduje sie na liscie rezerwatéw biosfery UNESCO, liscie
konwencji ramsarskiej (obejmujgcej obszary wodno-btotne) ani na zadnej innej
wyznaczonej konwencjami miedzynarodowymi i miedzynarodowym prawem.

8.2. Analiza skutecznosci dotychczasowych sposoboéw ochrony

W 2009 r. zidentyfikowano w rezerwacie zagrozenie wewnetrzne w postaci braku
odnowien naturalnych sosny i stabego odnowienia $wierka. Mimo, ze widocznych
byto wiele siewek sosny w miejscach, gdzie scidtka nie jest pokryta warstwg borowki i
wrzosu, to ich wzrost uniemozliwito intensywne zgryzanie siewek przez zwierzyne
ptowa. W zwigzku z powyzszym zarzadzeniem nr 28/09 Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia 30 lipca 2009 r. ustanowiono na pieé lat zadania
ochronne, w ktérych uznano, ze utrzymanie przedmiotu ochrony w rezerwacie
wymaga podjecia dziatan ochronnych poprzez wykonanie ogrodzenia z siatki.
Zadanie to uniemozliwito zwierzynie ptowej wejscie na teren rezerwatu oraz pozwolito
siewkom sosny i Swierka na swobodny wzrost. W kolejnych zadaniach ochronnych
(ustanowionych zarzadzeniem nr 27/14 Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Opolu z dnia 4 lipca 2014 r.) uznano, ze utrzymanie przedmiotu
ochrony w rezerwacie wymaga kontynuacji prowadzonych wczesniej dziatan i
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zaplanowano biezgce utrzymanie sprawnosci istniejgcego ogrodzenia oraz jego
ewentualne naprawy.

9. PROPONOWANA KONCEPCJA OCHRONY ZASOBOW, TWOROW I SKLADNIKOW
PRZYRODY ORAZ WARTOSCI KULTUROWYCH, A TAKZE ELIMINACJI LUB OGRANICZENIA
ISTNIEJACYCH I POTENCJALNYCH ZAGROZEN WEWNETRZNYCH I ZEWNETRZNYCH

9.1. Strategiczne cele ochrony rezerwatu

Zgodnie z obowigzujgcym aktem prawnym ,celem ochrony jest zachowanie ze
wzgledow naukowych i dydaktycznych fragmentu boru $wiezego, naturalnego
pochodzenia, stanowigcego pozostatos¢ dawnej Puszczy Niemodlinskiej. Zapis ten
jest zasadny i oddaje podstawowy cel istnienia rezerwatu

9.2. Obszary ochrony scistej, czynnej i krajobrazowej

W zwigzku z koniecznoscig usuwania czeremchy amerykanskiej i kontroli oraz
ewentualnej naprawy ogrodzenia zasadnym jest wyznaczenie catego rezerwatu jako
obszar ochrony czynne;.

9.3. Okreslenie miejsc i zasad stosowania poszczegélnych sposoboéw ochrony
Caly obszar rezerwatu powinien podlega¢ ochronie czynnej, co oznacza stosowanie,
w razie potrzeby, zabiegdw ochronnych w celu przywrdcenia naturalnego stanu
ekosystemow i skfadnikow przyrody lub zachowania siedlisk przyrodniczych oraz
siedlisk roslin, zwierzat lub grzybodw;.

9.4. Okreslenie priorytetow w zakresie wykonania zadan ochronnych
Podstawowym zadaniem ochronnym jest usuwanie czeremchy amerykanskiej z
terenu rezerwatu oraz biezgce utrzymanie sprawnosci istniejgcego ogrodzenia wraz
z jego ewentualnymi naprawami.

9.5. Okreslenie sposoboéw szczegoéfowego planowania i wykonywania dziatan
ochronnych

Doswiadczenia zwigzane z usuwaniem czeremchy amerykanskiej wskazujg, Zze
najskuteczniejszg metoda jest wyrywanie (wraz z korzeniami) mtodych osobnikow
(do wysokosci ok 2 m.). Osobniki wyzsze niz 2 m nalezy wycinaé, przy czym
wysokosc ciecia winna wynosi¢ ok 1 m. W kolejnym roku od wyrywania i wycinki
nalezy dokonac¢ kontroli wykonania zabiegu, recznie wyrwa¢ nowe osobniki oraz
obtamac odrosty na pozostawionych po scince pniach. Biomase uzyskang w wyniku
usuwania nalezy zebrac i usung¢ poza teren rezerwatu. Zabiegi nalezy prowadzi¢ do
catkowitej eliminacji gatunku z terenu rezerwatu.

W  przypadku zamontowanego ogrodzenia rezerwatu nalezy dokonywac
systematycznych przeglagdéw jego stanu (minimum 1 x na kwartat). W razie
koniecznosci dokonywacé biezgcych napraw - fatanie ewentualnych dziur w siatce czy
wymiana stupkow.
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9.6. Udostepnienie rezerwatu

Z uwagi na charakter, potozenie, brak istniejgcej infrastruktury oraz przewidziany
sposob ochrony, proponuje sie nie udostepnial rezerwatu przyrody dla celow
edukacyjnych, turystycznych, rekreacyjnych, sportowych, amatorskiego potowu ryb, i
rybactwa, .

Na terenie rezerwatu, w ramach planu ochrony nie wyznacza sie réwniez
miejsc, w ktdrych moze by¢ prowadzona dziatalnos¢ wytwdrcza, handlowa, rolnicza
oraz obszarow i miejsc udostepnianych dla rybactwa i polowan.:

Ponadto, ze wzgledu na szeroki zakres i tematyke badan naukowych ktoéry sprawia,
ze nie ma mozliwosci w perspektywie 20 lat okreslic sposobu takiego udostepniania,
tj. ustalenia warunkow, przy spetnieniu ktérych prowadzenie prac badawczych bytoby
mozliwe, prowadzenie badan naukowych pozostawia sie do indywidualnego
rozpatrzenia przez regionalnego dyrektora ochrony sSrodowiska w ramach
postepowania zakonczonego wydaniem decyzji administracyjnej

9.7. Zasady monitorowania skutecznosci ochrony

Monitoring powinien obejmowaé kontrole wystepowania czeremchy na terenie
rezerwatu, technicznego stanu ogrodzenia oraz ewentualnych nowych zagrozen dla
ekosystemu rezerwatu, ktdére mogg pojawiC sie w okresie obowigzywania planu.
Proponowana czestotliwos¢: ocena stanu ogrodzenia (1 raz na kwartat), ekspansja
czeremchy oraz ewentualne nowe zagrozenia (1 raz w roku - w okresie od czerwca
do wrzesnia)

10. WSKAZANIE ZADAN OCHRONNYCH, WYNIKAJACYCH Z WW. KONCEPCJI Z PODANIEM
ICH RODZAJU, ZAKRESU I LOKALIZAC]I

Proponowane do wykonania zadania ochronne w rezerwacie przedstawiono w
ponizszej tabeli.

Tabela 5. Wskazanie zadan ochronnych, wynikajacych z ww. koncepcji z podaniem ich
rodzaju, zakresu i lokalizacji

Rodzaj .
_ Zakres Lokalizacja
zadania
Usuwanie Reczne wyrywanie z korzeniami Najwieksze
czeremchy osobnikow do wys. 2 m. skupisko
amerykanskiej | Mechaniczne wycinanie osobnikéw |czeremchy — ok.
Padus serotina |wyzszych niz 2 m - Scinka na 0,30 ha przy
wysokos$ci 1 m. W kolejnym roku od | potudniowo —
wyrywania i wycinki dokonac wschodniej granicy
kontroli skutecznosci zabiegu, rezerwatu.
recznie wyrwac¢ nowe osobniki oraz |Pojedyncze
obtamac odrosty na osobniki na catej
pozostawionych po scince pniach. | powierzchni
Biomase uzyskang w wyniku rezerwatu.
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usuwania zebrac i usungc¢ poza
teren rezerwatu

Kontrola Systematyczny przeglad stanu Ogrodzenie wzdtuz
ogrodzeniaw |ogrodzenia na catej dtugosci. W granic rezerwatu
razie potrzeby |razie koniecznosci wykonanie
jego biezgca biezgcych napraw

naprawa

11. USTALENIA DO STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO GMINY, MIEJSCOWYCH PLANOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO I PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA

Rezerwat przyrody Blok znajduje sie w zasiegu oddziatywania zapisow
nastepujgcych aktow zagospodarowania przestrzennego:

e Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Korfantow (Uchwata nr LI11/307/2010 z dnia 30 czerwca 2010 r.)

e Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy Korfantéw (Uchwata
Nr XV1/123/04 Rady Miejskiej w Korfantowie z dnia 28 stycznia 2004 r.),

e Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa opolskiego (Uchwata nr
XLVIII/505/2010 Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego z dnia 28 wrzesnia 2010

r.).

Ich zapisy nie stanowig bezposredniego zrédta zagrozeh wewnetrznych i
zewnetrznych dla przyrody rezerwatu, stgd nie zachodzi potrzeba wskazywania
ustalen do ww. dokumentow.

12. OCENA PRZEWIDYWANYCH SKUTKOW PLANU

12.1. Zagrozenia realizacji planu
Zagrozeniem realizacji planu moze by¢ brak srodkéw finansowych na przewidziane
planem dziatania.

12.2. Ocena wplywu realizacji planu na srodowisko przyrodnicze rezerwatu
Realizacja ustalen planu przyczyni sie do zachowania srodowiska przyrodniczego w
obecnej formie. Pozwoli na eliminacje ekspansywnego gatunku obcego z rezerwatu i
pozytywnie wptynie na rozwoj biocenoz na jego obszarze.

12.3. Ocena wplywu realizacji planu na tereny sasiednie
Planowane dziatania nie bedg miaty istotnego znaczenia dla terendéw sgsiednich.

12.4. Oszacowanie kosztéow planu; mozliwe zrédfa finansowania dziafan
ochronnych

Realizacja dziatan ochronnych na terenie objetym planem w ciggu najblizszych lat
moze kosztowac (w zaleznosci od rozmiaru prac zwigzanych z ewentualng naprawg
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ogrodzenia) okoto 20 — 30 tys. ztotych na 20 lat. Potencjalne zrédta finansowania
dziatan ochronnych:

- budzet Panstwa — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Opolu,
- PGL Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Prészkow,

- fundusze celowe UE,

- WFOSIGW i NFOSIGW,
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